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PARTIR DA FILOSOFIA DE HEGEL
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Resumo: A partir das categorias hegelianas do “abstrato” e “concreto”, propde-se
refletir sobre trés problemas contemporéaneos que se articulam no d&mbito do direito: a
condicdo moral do criminoso e a punicdo; o status juridico do matriménio; o aborto.
Mostra-se que, em cada um destes temas, surgem doutrinas e conclusdes absurdas que
decorrem de uma compreensdo sobre o direito que poderiamos qualificar como
“abstrata”. Ao final do trabalho, propde-se a dialética tensional em lugar da dialética
hegeliana baseada na nogdo de Aufhebung, como forma de evitar os erros abstratistas
que o proprio Hegel teria cometido.
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Abstract: Based on the Hegelian categories of "abstract” and "concrete", it is proposed
to reflect on three contemporary problems that are articulated within the sphere of law:
the criminal's moral condition and punishment; the legal status of the marriage;
abortion. It is shown that, in each of these themes, absurd doctrines and conclusions
result from an understanding of the law that we could qualify as "abstract”. At the end
of the work, the tension dialectic is proposed instead of Hegelian dialectic based on the
notion of Aufhebung, as a way to avoid the abstract errors that Hegel himself would
have committed
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Introducéo

Este trabalho se destina menos a exposicdo das ideias filosdficas de Hegel do
que a formulacdo de conclusdes proprias a partir de definigdes conceituais elaboradas
por Hegel. Portanto, o pensamento de Hegel nao é, por assim dizer, nosso “fim em si
mesmo”, mas apenas a premissa a partir da qual propomos pensar, autonomamente,
problemas e questbes relacionadas ao direito. Mais precisamente, nos propomos a
pensar certos fendmenos juridicos a partir das categorias hegelianas da abstracéo e
concretude. Para atingir este propésito, nosso principal guia tedrico serd a obra
Principios de filosofia do direito, de 1820%; alids, de especial importancia ao nosso

objetivo sdo as palavras de Hegel registradas ja na introducédo do referido trabalho:

A filosofia se ocupa de Ideias, e ndo daquilo que se costuma
denominar de meros conceitos; ao contrario, ela mostra a
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unilateralidade e falsidade destes, assim como que o conceito (ndo
aquilo que frequentemente se escuta assim chamar, mas [que] é
apenas uma determinac&o abstrata do entendimento) somente é aquilo
que tem efetividade e, de tal modo, que ele proporciona-a a si mesmo.
Tudo que ndo é esta efetividade posta pelo préprio conceito, é
existéncia passageira, contingéncia externa, opinido, fenémeno sem
esséncia, falsidade, engano, etc. A configuracdo [Gestaltung] que o
conceito se da em sua realizacdo, é, para o conhecimento do conceito
mesmo, o outro momento da Ideia, essencialmente distinto da forma
[Form] de ser apenas como conceito? (HEGEL, 1989, 81, p. 29).

Analisemos este trecho. Hegel distingue dois tipos de “conceitos”. Um em
sentido mais vulgar, qualificado por ele de “mero conceito”, e que é “unilateral” e
“falso”; ¢ um sentido apropriado, que € verdadeiro na medida em que possui
“efetividade”, e esta efetividade o conceito “proporciona a si mesmo”. Além disso, o
conceito em sentido vulgar ¢ uma “determinacdo abstrata do entendimento (Verstand)”,
enquanto que o verdadeiro conceito possui uma Gestaltung, uma “configuracéo”.
Diferentemente, o conceito em sentido vulgar possui uma “forma”, Form.

Este contraste entre Gestaltung e Form, “configuragdao” e “forma”, é de suma
importancia para nossos propositos, pois 0 mesmo tem por pano de fundo um outro
contraste ainda mais profundo e significativo em Hegel: o concreto e o abstrato.
Michael Inwood (1997, p. 150) explica que, em Hegel, Gestaltung distingue-se da Form
na medida em que a primeira “ndo ¢ uma forma abstrata”, mas representa uma “unidade
organica somente apreciavel como um todo, ndo por consideracdo distinta de suas
partes”. Dito de outro modo, a Gestaltung € uma forma concreta, pois, como ainda sera
melhor explicado, o “concreto” ¢é aquilo que ndo é passivel de ser rigidamente dividido
em partes, e por isso sO pode ser corretamente avaliado como um todo. Por outro lado, a

Form “indica uma forma abstrata” (INWOOD, 1997, p. 150)3. E se o concreto é uma

2 No original: Die Philosophie hat es mit Ideen und darum nicht mit dem, was man bloRe Begriffe zu
heilRen pflegt, zu tun, sie zeigt vielmehr deren Einseitigkeit und Unwahrheit auf, sowie dall der Begriff
(nicht das, was man oft so nennen hért, aber nur eine abstrakte Verstandesbestimmung ist) allein es ist,
was Wirklichkeit hat und zwar so, daR er sich diese selbst gibt. Alles, was nicht diese durch den Begriff
selbst gesetzte Wirklichkeit ist, ist vortibergehendes Dasein, &ulRerliche Zufélligkeit, Meinung, wesenlose
Erscheinung, Unwahrheit, Tduschung usf. Die Gestaltung, welche sich der Begriff in seiner
Verwirklichung gibt, ist zur_ Erkenntnis des Begriffes selbst das andere, von der Form, nur als Begriff zu
sein, unterschiedene wesentliche Moment der Idee.

% Em seu trabalho de traducdo para o portugués, Norberto de Paula Lima traduz Gestaltung diretamente
por “forma concreta” (cf. HEGEL, 1997, §1, p. 39), ainda que, literalmente, ndo seja isto que estd escrito
no texto original em alemdo. Provavelmente o tradutor fez esta opgdo a partir de um estudo sobre o
significado que o termo adquire no contexto da filosofia de Hegel. Apesar de, em termos conceituais,
concordarmos com a opgdo do tradutor (e acrescentamos: assim como Gestaltung é uma “forma
concreta”, Form ¢ uma “forma abstrata”), é de se questionar se esta op¢do ndo ultrapassa os limites de um
trabalho de mera traducéo. Talvez com isso o tradutor j esteja incorporando a sua traducgdo um trabalho
de interpretacdo que caberia apenas ao leitor. Por isso optamos por traduzir a referida palavra por
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totalidade orgénica ndo passivel de ser rigidamente dividida em partes, a esséncia do
abstrato consiste, ao contrério, naquela divisibilidade.

Mas como isso se aplica ao direito? Ora, considerando que o verdadeiro e o falso
conceito de alguma coisa podem ser contrastados em termos de “forma concreta” e
“forma abstrata” que assume a coisa em questdo, disso se segue que o direito, ao ser
posto na condigcdo de objeto de nosso conhecimento, também pode assumir uma forma
concreta e uma forma abstrata. Em sua versdo abstrata, o direito também teria de ser
“unilateral”, “falso”, dotado de uma “existéncia passageira”, e passivel de sofrer
divisOes (pois sua qualidade abstrata decorre deste contexto de divisibilidade). E em sua
forma concreta, o direito exibiria 0 seu verdadeiro conceito, o Unico possuidor de
“efetividade”, e, além disso, seria uma totalidade organica internamente indivisivel.

Passemos agora a investigar o que poderiam significar tais afirmacdes. Durante
as proximas paginas, veremos que o contraste entre as categorias de “abstrato” e
“concreto” estdo no cerne de certas discussdes atuais que se articulam no ambito

juridico, tais como o direito de puni¢do, os deveres matrimonialis, e o direito ao aborto.

Dignidade do criminoso e punic¢éo

A abstracdo, segundo Hegel, é marca do entendimento subjetivo. O
entendimento seria um tipo de faculdade cognitiva caracterizada pela criacdo de
esquemas mais simplérios de compreensdo da realidade. Na verdade, é a primeira etapa
de compreensdo da realidade e, por isso mesmo, 0 entendimento omite as
complexidades e nuances que constituem o aspecto concreto da mesma. No caso do
direito — que ndo é um dado posto pela realidade natural que esta ai, espacialmente fora
de no6s, mas de um objeto cultural, produto do artificio humano — o entendimento atua
no sentido de produzir uma versdao insuficiente sua, isto €, o direito produzido pelo
entendimento é marcado por contradi¢@es internas e é incompleto. Pode-se dizer: ao ser
obrado pelo entendimento, o direito ndo cobre ainda todas as poténcias que o conceito
total de direito abrange. Por isso o direito forjado pelo entendimento é “abstrato”,
palavra que vem de abstrahere, que é o ato de puxar ou trazer para fora (ab indica aqui
afastamento, um ”ir para fora”, “retirar”; trahere = “trazer”, “puxar”). Logo, “abstrato”

significa a ideia de separagdo. Um conceito ainda abstrato seria, portanto, aquele ainda

“configuracdo”. Na traducio inglesa de H. B. Nisbet, Gestaltung ¢ traduzida por “shape” (HEGEL, 2003,
81, p. 25).
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incompleto, porque nele se verifica uma separacéo relativamente a outros elementos
que também sdo integrantes daquele mesmo conceito.

Este tipo de conceituacdo abstrata pode ser flagrada em frases que muitas vezes
refletem um senso comum, como, por exemplo, quando se diz que “um criminoso nao é
um ser humano”. Este tipo de sentenca é abstrata, no sentido de que separa, da pessoa
do criminoso, o inelutavel fato de que ele é um ser humano, afinal, somente seres
humanos podem cometer crimes (ndo faria sentido, por exemplo, atribuir um ato
criminoso a um animal irracional). Do mesmo modo, pessoas que exigem um
tratamento excessivamente benevolente ao criminoso (por exemplo, os partidarios da
ideia de que as penas devem ser exclusivamente educativas) também exibem um vicio
conceitual, e justamente porque abstraem (isto é, “puxam para fora”) o fato de que
aquele ser humano cometeu um crime. Consequentemente, no primeiro caso, abstrai-se
do conceito de criminoso o atributo de ser humano; no segundo, abstrai-se do conceito
de criminoso o préprio crime®.

Diferente da perspectiva abstrata, produzida pelo entendimento (Verstand), tem-
se a perspectiva concreta, que é obra da razdo (Vernunft). Portanto, a “razdo” teria um
sentido bastante forte em Hegel. Ela ndo seria apenas uma faculdade de producéo de
conceitos abstratos, como define Schopenhauer, mas seria a instancia cognitiva que
apreende a realidade em sua maxima completude. E é por isso que a razdo compreende
0 concreto, onde o entendimento produz apenas abstracfes. Tal como a palavra
“abstrato”, a palavra “concreto” também é apreendida por Hegel a partir de sua
etimologia. “Concreto” vem de concrescere, verbo que resulta da unificacdo da
preposicdo cum (“com”) e do verbo crescere (“crescer”, “desenvolver-se”). Logo, o
concreto € um “crescer com”, um desenvolvimento em conjunto, por onde as partes que
compdem o todo estdo numa relacdo de desenvolvimento e dependéncia mutua e
inseparavel (cf. SANTOS, 1959, p. 19). Dizer que “o criminoso ¢ um ser humano e
também merecedor de puni¢cdo” exige uma compreensdo racional, verdadeiramente
concreta, porque ndo deixa de fora os predicados que estdo em uma relacdo de matua
dependéncia e sustentacdo sob um mesmo conceito. Afinal, como ja dito, para que

condenemos um criminoso, precisamos reconhecer que ele € um ser humano; e, apds

4 No artigo A punicdo como simples retribuicdo: uma analise e defesa sob perspectiva kantiana,
argumento que a aplicagdo do castigo proporcional a gravidade do crime ndo contradiz a dignidade do
criminoso, mas até afirma a mesma. Por outro lado, a substitui¢do de penas proporcionais & gravidade do
crime por medidas educativas violaria sua dignidade, na medida em que coloca a pessoa do criminoso na
condicdo de irresponsavel destituido de autonomia moral.
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reconhecer seu atributo de humanidade, deve-se aceitar sua potencialidade tanto para o
bem quanto para o mal. Logo, diferente do entendimento abstratista que concebe
“humano” e “criminoso” numa relacdo de incontornavel contradigdo muatua — de
maneira que o criminoso nao pode ser humano, e o humano, ndo pode ser punido como
criminoso — a razdo concreta supera aquele estado de contradigdo, possibilitando o
equacionamento, em uma mesma consciéncia cognoscente, daqueles dois atributos. Para
a consciéncia racional, madura, concretista, o atributo de “criminoso” e de “humano”
estdo numa relacdo de dependéncia mdtua, co-desenvolvem-se, ‘“crescem com”,
enquanto que, para a consciéncia abstratista, aquelas duas qualidades sao
incomunicéveis: ou é humano, ou é criminoso.

A faculdade cognitiva do entendimento é importante como um primeiro estagio
de compreensdo, enquanto etapa “exotérica”, por assim dizer; pois, ao abstrair, esta
compreensédo é facilitada. E mais facil entender que o criminoso precisa ser punido
quando ignoramos que ele, tal como nds, também € um homem. E é mais facil entender
gue 0 mesmo precisa ainda ser tratado como homem quando esquecemos 0 crime que
fora cometido. Mas a mente verdadeiramente racional seria a Unica a chegar a um
veredito realmente justo, pois, a0 compreender o conceito em sua concrecdo, nao
esquece e nem ignora nenhum daqueles fatos. E assim tem-se a punigdo
verdadeiramente racional, isto é, concretamente juridica, onde a pena aplicada ndo é

sadica, e nem o crime simplesmente perdoado.

A crise dos deveres matrimoniais e o liberalismo dos costumes como marcas do

entendimento abstratista

Segundo Hegel, no direito abstrato manifestam-se a propriedade, a relacdo de
contrato, e o fato injusto (dano civil, crime). Em suma, o direito abstrato compreende o
que ha de essencial no direito civil e penal. E no modo de considerar do entendimento,
do Verstand, todas as relacbes juridicas podem ser reduzidas aqueles trés pontos: ou
recai-se sobre um direito real, ou sobre um direito obrigacional, ou trata-se de um crime.

Como forma de demonstrar o quanto esta reducdo é abstrata e s6 produz um
senso juridico incompleto ou limitado, tomemos como exemplo o casamento. Dentro de
uma visdo juridico-abstrata, o casamento reduz-se a uma relagdo contratual. Este é o
modo como Kant o define, para quem o direito matrimonial esta no género dos “direitos

de posse sobre um objeto exterior como de uma coisa e do uso do mesmo como de uma
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pessoa”, reduzindo o casamento a um “pacto de duas pessoas de diferente sexo para a
posse mutua, durante toda a vida, de suas propriedades sexuais” (KANT, 1956, §24, p.
390/AB 105). Ora, analisada superficialmente, esta definicdo parece arcaica. Mas nela
se expressa uma tendéncia altamente contemporanea, a saber, a tendéncia de reducdo do
casamento ao contrato, e que encontra-se no fundamento de certos movimentos
progressistas que lutam por alteragcdes na constituicdo tradicional do casamento. Se o
matrimonio € apenas um contrato, entdo qualquer pessoa juridicamente capaz pode
contrai-lo. Talvez até mesmo mais de duas pessoas possam contrair esta obrigacdo entre
si, afinal, ndo ha contradicdo formal em se pensar mais de duas pessoas que contratam,
umas das outras, “a posse mutua de suas propriedades sexuais”.

Portanto, diriamos que a definicdo kantiana de casamento ndo estd apenas
plenamente de acordo com o temperamento contemporaneo: mais do que qualquer
outra, ela o0 expressa de maneira absolutamente adequada, e ainda contém a virtude de
desnudar este temperamento barbaro, ao despoja-lo de seus usuais floreios retéricos —
afinal, o homem contemporaneo ndo é um barbaro comum: ele é um barbaro afetado,
perfeitamente inclinado a dizer e a ouvir 0s mais grotescos absurdos, desde que
pronunciados sob a mascara do eufemismo. Dentre estes floreios retoricos que tanto
encantam esta deprimente era de barbérie afetada e de sentimentalidade grosseira, pode-
se citar a obscura no¢ao de “afeto”. Atualmente, cresce na jurisprudéncia brasileira o
entendimento segundo o qual o “afeto” ha de definir as relagdes familiares. Mas com
iSSO se esquece que as relacdes familiares transcendem um sentimento de natureza tdo
contingente e fugidia. Embora seja desejavel que os familiares sustentem afeto entre si,
ndo € este sentimento que define o vinculo familiar. Do contrario, um pai poderia deixar
de ser pai, tdo logo perdesse o afeto por seu filho, e um marido ja estaria divorciado de
sua esposa a partir do momento em que seu afeto por ela desaparecesse. Além disso,
prevalecendo a definicdo do vinculo familiar enquanto mero vinculo afetivo, os
sentimentos de amizade mais repentinos entre dois estranhos que acabaram de se
conhecer se converteriam, imediatamente, em um auténtico vinculo familiar. A partir
destes exemplos, é possivel perceber que o “afeto” nao se constitui nem em razdo
necessaria, e muito menos em razao suficiente do vinculo familiar. Mas ao se entender
que esse sentimento, de constituicdo tdo fugidia e até transitdria, contém em si a razdo
suficiente de algo tdo profundo e permanente como o vinculo familiar, o resultado é o
de que qualquer coisa pode ser familia, qualquer coisa pode ser casamento, bastando,

para tanto, a formalizagdo do “vinculo afetivo” através de um “contrato”. Dai se vé o

Revista Officium — Cornélio Procépio, v.3, n.3, 1. semestre de 2020 — ISSN 2595-9751 29



ORRUTEA FILHO, Rogério Moreira. O abstrato e o concreto no direito

quanto a frieza do direito abstrato (que em tudo enxerga apenas vinculos contratuais e
relacbes de propriedade) e o sentimentalismo histérico de uma moralidade pueril nem
sempre se contradizem, mas até se complementam perfeitamente no impulso
contemporaneo de bestializacdo moral e apequenamento intelectual do ser humano.

Entretanto, Hegel pensava diferente de Kant. A redugéo kantiana, ele respondeu
que “o casamento ndo pode ser subsumido a0 conceito de contrato; esta subsuncao
apresenta-se em Kant, e, deve-se dizer, de maneira abjeta” (HEGEL, 1989, 875, p. 157).
Contra sua reducdo ao contrato, Hegel concluiu que o casamento ndo seria fundado em
relagBes de posse ou uso, mas sim forjado nas relaces de vida ética, numa “unidade
espiritual” e “amor consciente” (HEGEL, 1989, 8161, p. 310), o que certamente ndo
deve ser confundido com um obscuro sentimento de “afeto”. O direito abstrato — que é
aquele ao qual Kant dedicou sua analise na Metafisica dos costumes — promoveria uma
separacdo arbitraria entre ética e direito, e por isso, nestes termos, o direito abstrato ndo
poderia se ocupar de nada além de relacGes de contrato, de consenso, e de concordancia
mutua. Ao disciplinar apenas as a¢des humanas em sua reciprocidade social, e exigir
das mesmas apenas sinais externos que indiquem aquiescéncia espontanea das partes
envolvidas, o direito abstrato deixa de lado valores morais que igualmente comp6em o
universo juridico. Hegel até mesmo sugere que a escraviddo de criangas, admitida pela
antiga legislacdo romana, denuncia a sua tendéncia ao “formalismo juridico”, isto ¢, a0
direito abstrato (HEGEL, 1989, 8175, p. 328). Sob o Verstand, o entendimento
subjetivo e gerador de abstracGes simplistas, o direito € contraposto a moral, que se
converte aqui em sua antitese. O direito ocupa-se, entdo, exclusivamente dos efeitos
exteriores da acdo, e, assim, os valores morais, reduzidos a condicdo de antitese do
direito, sdo radicalmente interiorizados. Esta € a grande premissa de uma sociedade
liberal, no sentido politico do termo: todas as grandes questes morais — como, por
exemplo, aborto, drogas, op¢bes matrimoniais, a nocao de felicidade — sdo radicalmente
interiorizadas, degradando-se em uma simples questdo de “opg¢ao pessoal”.

Forte exemplo disso é-nos dado pela obra Dominio da vida, de Ronald Dworkin.
Neste trabalho, Dworkin conclui que a discussao sobre o aborto comporta divergéncias
de “natureza espiritual” (DWORKIN, 2009, p. 139), porque refere-se a uma
discordancia que decorre de diferentes opcdes religiosas ou ideol6gicas que 0s
envolvidos podem assumir. Como se tratam de opcdes e qualquer uma delas é plausivel
nos termos colocados por Dworkin, entdo é indiferente se se assume a ideia

“conservadora”, de que a vida humana é sagrada desde sua concepgdo (e assim seria
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porque ¢ fruto de um “investimento criativo natural”, conforme expressédo de Dworkin),
ou a ideia “liberal”, segundo a qual a vida humana nédo se define tanto pelo seu aspecto
fisico ou biologico, mas pelo fato de que sobre a mesma incide um “investimento
criativo humano”: mais do que manifestacdo bioldgica, a vida humana seria “um
processo vivido” (DWORKIN, 2009, p. 115). Consequentemente, nos termos “liberais”
a vida da mae seria hierarquicamente superior a vida de seu filho em estagio
intrauterino, pois sobre a vida da mée incidiu maior nivel de “investimento criativo
humano”. Afinal, uma vez que ela, a mée, viveu mais tempo do que o feto que carrega
dentro de si, entdo somente ela teria passado por aquele “processo vivido”, no qual
nascem sonhos, pensamentos, planos, expectativas, producdo de trabalhos, troca de

afetos, etc. E, assim, conclui Dworkin (2009, p. 129) que

para essa opinido liberal o fato de as ambigdes, o talento, a formagéo
e as expectativas de um adulto se perderem devido a uma gravidez
imprevista e indesejada frustra o milagre da vida muito mais do que a
morte de um feto antes que se tenha feito qualquer investimento
significativo dessa natureza.

Mas a parte do fato de que esta conclusdo s6 poderia servir para justificar o
aborto em caso de estupro, uma vez que ndo nos parece nem um pouco razoavel supor
que jovens nascidos no século XX (época em que Dworkin publicou Dominio da vida)
sejam incapazes de prever a possibilidade de concepg¢édo apos terem relagdes sexuais, e
por isso também ndo seria razodvel supor que esta consequéncia seja mesmo indesejada
— afinal, quem deseja a causa tem de também desejar seu efeito, uma vez que as duas
coisas acompanham-se necessariamente — ainda pesa o fato de que Dworkin ndo parece
enfrentar a objecdo 6bvia de que a nocdo de “investimento criativo”, tal como definida
em seus proprios termos, comporta graus.

De fato, sobre um feto ha pouco investimento criativo, uma vez que ele ainda
ndo nasceu, e por isso ndo desfrutou da oportunidade de realizar a bios, no sentido
atribuido pelos gregos a palavra; ou, até mesmo, pode ser gque sobre ele ndo incida
nenhum investimento, como no caso do nascituro que ndo é amado nem mesmo pelos
proprios pais — apesar de ser possivel supor o tragico fato de que o nascituro, em uma
instancia ainda inconsciente, ja ame plenamente sua mae. Mas também ndo ha muito
investimento criativo na vida de uma crianga de, digamos, uns 6 anos de idade.
Certamente ha menos investimento criativo na vida dela do que na vida de um homem

velho, que ja tenha vivido por uns 90 anos (imaginemos um senhor que ja se casou
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umas trés vezes, que teve a0 menos umas cinco amantes, e é pai de uns oito filhos, dos
quais cinco foram reconhecidos espontaneamente. Quantos amores! Quantas aventuras,
alegrias, misérias e decepc¢des! Quanto investimento criativo humano!).

Se a sacralidade da vida é medida em termos de “investimento criativo”, e
considerando que este “investimento” comporta graus, entdo disso segue-se que quanto
mais “investimento criativo”, mais valiosa serd a vida. O argumento liberal tal como
exposto por Dworkin nos conduz a um resultado absurdo, porque justifica
implicitamente uma hierarquizagdo do valor da vida humana baseada em graus de
vivéncia. Nestes termos, um assassino bastante vivido ndo poderia ser punido por ter
tirado a vida de uma crianca recém-nascida. Ou, pelo menos, ele certamente teria de ser
absolvido apds publicar sua propria biografia. Na verdade, a prevalecer a tese liberal, 0s
julgamentos nos tribunais prescindiriam de producdo de provas que visassem a
construcdo ou desconstrugdo do elo entre o réu e o ato criminoso e ele imputado.
Bastaria que defensores e acusadores lessem a biografia das partes envolvidas no
processo. Se o0 acusado tiver uma biografia mais longa e dinamica do que a da vitima,
entdo sua vida sera mais valiosa em comparagdo a vida da vitima, de modo que entéo
ndo se poderia, com justica, impor sobre ele uma punicdo severa, ou mesmo impor
qualquer punicdo (pensemos num acusado que viveu muito, e numa vitima que ainda
ndo viveu quase nada, como no caso do feto). O nivel de comicidade deste resultado,
tamanho €é o absurdo que dele decorre, € um forte indicativo de que ha algo errado ai. E
com base em Hegel, poderiamos dizer: a tese liberal é abstrata. E é abstrata porque
reduz o valor total da vida humana, toda sua complexidade € até seu mistério, a uma
equacdo grosseiramente simpldria. Na verdade, por meio desta equacéo, ainda podemos
chegar a algum resultado; mas dificilmente ele corresponde a algo como o valor da vida
humana.

E tal como o valor da vida humana calculado pelo nivel de “investimento
criativo” ¢ apenas um valor abstrato, também o matrimonio baseado unicamente no
contrato ndo passa de um casamento abstrato. Claro, podemos dizer que o casamento é
um simples contrato (alids, muitos ndo se cansam de dizé-lo), mas ndo vivemos o
casamento como se ele fosse apenas isso. Logo, o direito de familia em geral, e a
relacdo matrimonial em especial, sdo muito mais ricos do que aquela abstracdo.
Concretamente, o direito ndo dispensa sentimentos morais. A unidade entre o direito e
estes sentimentos € concreta, no sentido de que crescem em conjunto (como ja

esclarecido, “concreto” significa um cum crescere, um desenvolvimento conjunto). A
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dissociacdo entre duas partes que crescem conjuntamente, dissociacdo esta executada
pelo pensamento abstrato (que tudo separa, e tudo empobrece, simplifica) apenas
deforma o todo. O direito formal, porque reduzido a relagdes de vinculo contratual (a
relagbes de posse, conforme Kant) € um direito deformado, uma falsificacdo de seu
conceito completo, concreto.

E ndo é somente o casamento que imprescinde de sentimentos morais. Na
verdade, todo e qualquer tipo de contrato pressupde um vinculo anterior ao contrato, um

vinculo que podemos qualificar de “ontologico”, conforme palavras de Eric Voegelin
(apud McALLISTER, 2017, p. 187):

A forca vinculante de um acordo especifico deriva de um preexistente
vinculo ontoldgico comum; ndo se pode derivar o vinculo comum de
um acordo (...). Trata-se da tipica doxa de um intelectual imanentista
que, por nao possuir experiéncia das fontes transcendentais de ordem,
deve deixar que o fenbmeno da ordem se origine nas acdes de
individuos que desejam evitar as desvantagens da desordem.

Mas qual seria esse vinculo ontolégico comum? Quais seriam as “fontes
transcendentais de ordem”, que estdo na base das a¢des individuais, que as pressupdem?
Mais adiante, retornaremos a este tépico, que diz mais respeito a Voegelin do que a
Hegel. Por ora, para que possamos manter nossa analise sobre o direito, é importante
frisar que o contrato pressupde algo que ndo esta no préprio contrato. SO firmamos
contratos porque possuimos uma expectativa de que o contrato seja satisfeito. E esta
expectativa, muito mais do que pelo simples temor de sofrer punicdo, justifica-se a
partir de um sentimento moral de honra, apenas para citar um exemplo. Sem este
sentimento moral comum, ninguém arriscaria firmar qualquer pacto. Afinal, se todas as
nossas expectativas sobre a satisfacdo de um acordo mutuo fossem depositadas na
eficiéncia da punicdo estatal em caso de descumprimento do pacto, entdo seria mais
prudente jamais firmar contrato algum. Em poucas palavras: um simples acordo juridico
pressupde confianca, e esta sO existe por causa de um sentimento de honra que, supde-
se, esteja difundido na sociedade. E este sentimento € moral. Logo, o direito ndo pode
ser radicalmente separado da moral, como pensa nosso Verstand. Apenas em
pensamento esta separacdo € possivel; concretamente, moral e direito devem estar

contidos em uma Unica substancia, por assim dizer, uma vez que um pressupde o outro®.

5 No Brasil, nossa legislacio realiza esta concregdo do direito ao positivar o conceito de boa-fé. Numa
visdo meramente abstrata do direito, a boa-fé se reduziria a um conceito puramente moral; um sentimento
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O direito ndo se realiza sem sentimentos morais, nem mesmo na sua forma mais
elementar, que € a realizacdo de um contrato. Por outro lado, a moral que ndo se
externaliza por meio da conduta dotada de significagdo juridica tende a perder-se em
pura interioridade, e por isso ndo tarda a reduzir-se a uma inofensiva e irrelevante
questdo de “opinido pessoal”, ou, entdo, 0 que € basicamente 0 mesmo, perde-se em
formulas universais incapazes de oferecer respostas a questdes especificas e reais, e esta
irrelevancia da moralidade interiorizada acarreta consequéncias absolutamente
lamentaveis sobre a dignidade de uma comunidade. Dito de outro modo: é imoral a
internalizacdo total da moral. O ja discutido tratamento liberal da grave questdo do
aborto € um exemplo de tais consequéncias da internalizacdo total da moral. Néo é
possivel resolver esta questdo recorrendo, por exemplo, a férmula do imperativo
categdrico. Quando muito, o uso do imperativo categorico para resolver este problema
ético pressupde certos conceitos que ndo sdo fornecidos pelo préprio imperativo
categdrico, como por exemplo, o conceito de pessoa humana. No fundo, toda a questdo
do aborto gira em torno desta outra questdao: “o que ¢ um ser humano?”’. Mas para sabé-
lo, pressupde-se uma vida social, e um saber constituido em meio a esta sociabilidade.

Portanto, o que Roger Scruton afirma sobre a liberdade da vontade vale também
para o conhecimento que informara nossa atividade moral: ele depende “das relagdes
humanas (...) e ndo estdo disponiveis fora do contexto proporcionado pelas regras e
pelos costumes de uma comunidade que se utiliza da linguagem” (SCRUTON, 2015, p.
46). Fora deste contexto — contexto este que, como veremos, nos é dado pela
convivéncia na Sittlichket, eticidade — “ndo ¢ possivel qualquer teoria de deveres
imanentes” (HEGEL, 1989, 8135, p. 253), vale dizer: a teoria kantiana, que neste
aspecto se articula sob um entendimento abstratista e por isso separa rigorosamente
direito e moralidade, além de ignorar a experiéncia social, € incapaz de fornecer
critérios racionais que direcionem moralmente nossa conduta diante de problemas
oferecidos pelas circunstancias particulares. Para formar um juizo moral sobre estas
circunstancias, ¢ preciso transitar do “ponto de vista puramente moral” para “o conceito
de eticidade” (HEGEL, 1989, §135, p. 253), que € a realizacdo concreta da vida social.

A formula do imperativo categorico €, por si sO, insuficiente para determinar qualquer

“interno”, e que ndo se confundiria com o dmbito “externo” de nossas ac¢des, tinico campo no qual o
direito se aplicaria. Mas ao transpor para 0 campo juridico o conceito de boa-fé, nossa legislacdo elimina
aquela contradigo absoluta entre o “externo” e o “interno”, o que denotaria, dentro da perspectiva
hegeliana, um avanca dialético.
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dever moral. Talvez até possamos considerd-la razdo necessaria, mas nao razao

suficiente de determinacéo do comportamento moralmente valido:

A forma kantiana mais extensa, a faculdade de uma acdo ser
representada como maxima universal, conduz certamente a uma
representacdo concreta de um estado, mas contém em si nenhum
outro principio além daquela auséncia de contradi¢do e a identidade
formal. Que ndo ha nenhuma propriedade, contém em si tdo pouca
contradicdo quanto [dizer] que este ou aquele povo, familia, etc., ndo
existem ou que em geral nenhum homem vive. [Somente] Se se
pressupde que a propriedade e a vida humana existem e deve-se
respeita-los, entdo had uma contradicio em cometer um roubo ou
assassinato. Uma contradicdo s6 pode resultar com algo, isto é, com
um contetdo que se coloca previamente na condicdo de principio
fixo. Somente em relagcdo a tal principio uma agdo pode estar de
acordo ou em contradi¢do (HEGEL, 1989, §135, p. 253).

Além do simples exercicio de razdo pura, € preciso obter percepcdes que SO nos
sdo disponiveis no convivio real e social com outras pessoas®. E é este fato que justifica
a necessidade de transicao da “pura moral” para a “eticidade”. Antes de se operar esta
transicdo, o que prevalece ¢ o impasse liberal, onde qualquer posicdo parece estar
justificada, pois todas as opinides sdo igualmente justificaveis enquanto expressao de

um vago direito a liberdade de expressao.

A eticidade

Mas como Hegel pretende superar este direito incompleto e unilateral, e esta

moralidade igualmente incompleta e unilateral? Afinal, o que significa a transicdo do

& Aqui, os adversarios Hegel e Schopenhauer estariam em espantosa consonancia. A filosofia moral de
Schopenhauer também se articula na critica a filosofia moral de Kant. E, para Schopenhauer, a razao,
enquanto faculdade cognitiva, s6 pode indicar o0 moralmente certo a partir de sentimentos e intui¢des que
ndo sdo puramente racionais, como o sentimento de injusti¢a sofrida que decorre da afirmacdo desmedida
da vontade de um individuo que se afirma a ponto de invadir a esfera de afirmacéo de vontade alheia, e 0
sentimento de compaixao, que no contexto da filosofia de Schopenhauer traduz-se em uma verdadeira
intuicdo metafisica. S6 apds a consciéncia ser preenchida por estes sentimentos e experiéncias no
contexto das quais aqueles sentimentos se manifestam (motivo pelo qual Schopenhauer insiste que a
consciéncia moral é uma Gewissen formada a posteriori, a partir de dados empiricos, e ndo uma pura
Bewusstsein) ¢ que a razdo poderad fixar suas regras: “ndo lesar o outro” e “se podes, ajuda!” (cf.
SCHOPENHAUER, 1977, 89, p. 209 e ss.). Porém, para além deste reconhecimento sobre a necessidade
de experiéncias vivenciadas a posteriori para a formagdo de nosso norte moral, ndo h& qualquer
semelhanca significativa entre a Etica de Hegel e Schopenhauer. Mas apesar destes ataques, é possivel
argumentar em favor de Kant, afirmando que a reducdo de sua filosofia ao seu caréter abstratista talvez
seja apenas o resultado de uma caricatura exegética da mesma. Afinal, Kant reconhece, em pelo menos
duas passagens, que a antropologia ¢ indispensdvel & moral porque contém ‘“as condigdes de
cumprimento” da parte que ¢ de origem a priori no conhecimento moral (KANT, 1956, p. 322/AB 11), e
que “a Moral precisa da Antropologia para sua aplicagdo aos homens” (KANT, 2009, p.181/Ak 412).
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impasse entre direito abstrato e moralidade subjetiva para a “eticidade”? A resposta
encontra-se na nogdo de dialética. A dialética é a lei que revela a incompletude e
unilateralidade de um conceito, ao mostrar as diferencas que o conceito gera a partir de
si mesmo. Se dizemos que o direito serve apenas para disciplinar a conduta externa dos
agentes em suas relagdes de contrato e propriedade, disso se segue que ha uma
“conduta” interna, que ha de ser disciplinada interiormente pela moralidade.
Vulgarmente, diriamos: a moralidade ¢ a “antitese” do direito. E neste estado de
incompletude matua, onde ambos distinguem-se e encontram seus respectivos limites
um no outro, ambos sdo também abstratos, incompletos porque aparentemente
inconciliaveis. Tudo o que fora escrito nas duas Ultimas se¢fes € apenas uma amostra
dos lamentaveis resultados desta inconciliacéo.

Mas, além disso, a dialética também mostra 0 meio de superacgéo deste estado de
oposicdo e incompletude mutua, ao constituir uma terceira categoria mais abrangente,
que resulta da anulagdo daquela barreira que separa “tese” e “antitese”. E o momento
daquilo que convencionou-se chamar de “sintese”. O seguinte trecho escrito por Hegel

explica a dialética de maneira exemplar:

O principio que move o conceito (...) eu chamo de dialética. (...) Ela
pode considerar como seu fim Gltimo o oposto de uma representacdo
(...). [Porém], a dialética superior do conceito estd em produzir e
compreender a determinacdo ndao apenas enguanto limite e oposicéo,
mas a partir deles o contelido e resultado positivos, na medida em que
sG assim ela € desenvolvimento e progresso imanente. Esta dialética
ndo € acdo externa de um pensamento subjetivo, mas a propria alma
do contelido, que desenvolve organicamente seus ramos e frutos. O
ato de pensar enquanto subjetivo, apenas assiste a este
desenvolvimento da lIdeia enquanto atividade prépria de sua razdo,
sem acrescentar nada de sua parte. Considerar algo racionalmente
significa ndo trazer uma razdo, de fora, ao objeto, e a partir disso
elabora-lo, mas que o objeto é por si mesmo racional (...). A ciéncia
tem de apenas trazer a consciéncia este trabalho proprio da razéo da
coisa (HEGEL, 1989, 8§31, p. 84-85).

A dialética, longe de ser apenas um método investigativo, seria a lei imanente a
estrutura da realidade. As coisas externas a nos se transformam porque sua prépria
estrutura € dialética. Quando dissemos, anteriormente, que € possivel falar
abstratamente do casamento, reduzindo-o a uma simples relacdo contratual, mas é
impossivel viver o préprio casamento como se ele fosse apenas isso, estadvamos ja

adiantando a tese hegeliana de que a realidade efetiva tem sua propria estrutura racional,
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dialética, e que se determina racionalmente independentemente das no¢des incompletas
que nossa opinido subjetiva assume sobre o assunto. A estrutura interna e racional do
casamento ndo se adéqua a um mero contrato. Apenas meu entendimento subjetivo pode
submeté-lo a um reducionismo deste tipo, e justamente porque meu entendimento é
incapaz de perceber a Gestaltung do casamento, isto é, o todo, o organismo que forma o
casamento, que é o casamento em sua concretude, em sua efetividade, Wirklichkeit.

E tal como o casamento ndo se reduz a mera Form, também nossa vida social
ndo pode ser satisfatoriamente regrada por normas que visam exclusivamente a relacoes
de propriedade, de contrato, e de punicdo do ato injusto. Segundo Hegel, o direito
abstrato é incapaz de satisfazer a finalidade que conduz-nos a vida social. Nd&o somos
apenas individuos que contratam os servicos de Estado com o fim de proteger nossos
direitos naturais individuais. Reunimo-nos sob um Estado porque a vida comunitaria ja
€ um fim. Reunimo-nos ndo porque desejamos proteger-nos mais eficazmente uns dos
outros, mas porque precisamos uns dos outros. E na vida comunitéria, social, que o
homem realiza a parte mais nobre de sua natureza. O Eu s6 pode ser pensado na sua
relagdo com o Outro; portanto, sem o Outro, ndo ha um Eu. Porém, mais importante do
que ser conscio desta relacdo de oposicéo dialética, é a superacdo dialética deste estado
de oposicédo, pelo qual o Eu apreende-se tambem no Outro, ou, nas palavras de Roger
Scruton (2014, p. 181), o “Eu aventura-se rumo ao Outro”, e em lugar de dizer “eu” e
“tu”, dizemos “nds”. Em nosso modo de interpretar, esta € a melhor licdo contida na
eticidade, categoria na qual Hegel pretende resolver as oposicoes entre direito abstrato e
moralidade. Na eticidade, o direito deixa de reduzir-se ao individualista “fagca o que
quiser, desde que ndo me lese”, para recepcionar, em Suas normas, contetdos de
natureza moral. Ele passa a refletir os valores morais de uma comunidade e, justamente
porque agora ha uma comunidade, uma inter-relacdo de individuos, aqueles valores
morais ndo se escondem mais na interioridade, pois na comunidade eles sédo
compartilhados. Na eticidade, o direito moraliza-se, e a moralidade, é externada.

Mas no que consiste esta inter-relacdo comunitaria? Ora, tanto a moralidade
subjetiva quanto o direito abstrato estdo correlacionados a um Eu que vé no mundo um
Outro em oposi¢do a si mesmo. O mundo entdo é um limite, um obstéaculo, contra o qual
este Eu precisa constantemente insurgir-se para afirmar-se. E por isso que consciéncias
unicamente preenchidas pelo entendimento abstrato tendem a recair em um destes dois
excessos: ou sao tipos egoistas destituidos de qualquer senso de empatia, extremamente

ciosos de seus direitos fundamentais individuais, em favor dos quais ndo cessam de
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implicitamente bradar o fiat justitia, pereat mundus; ou sdo aqueles monotonos
moralistas, bastante revoltados, que ndo se cansam de condenar o mundo todo pelo fato
de este ndo se ajustar milagrosamente aos imperativos inatingiveis de sua consciéncia
moral abstrata — e, assim, longe de projetarem a imagem de pessoas conscienciosas, eles
apenas traem sua condicéo de intelectualmente imaturos e moralmente autoindulgentes’.

Diversamente, na eticidade o pronome predominante ¢ o “Noés” e, assim, o Outro
deixa de ser obstadculo ao Eu, passando a ser visto como parceiro e condigdo
indispensavel a permanéncia e realizacdo daquele mesmo Eu. A oposi¢cdo cessa, € em
seu lugar surge o senso de complementaridade. A eticidade, na qual predomina o
pronome “nds”, é, portanto, a superagao dialética do estado de unilateralidade anterior,
consistente no conflito entre direito abstrato e moralidade subjetiva.

Na convivéncia social, o direito individualista puro e a moralidade perfeccionista
seriam superados pelos costumes reais de um povo e pelo seu direito positivo. A
vantagem do direito positivo, enquanto expressao da eticidade, residiria no fato de que,
ao ultrapassar o0 seu carater meramente abstrato, ele é agora aplicavel a situacOes
concretas e especificas, e justamente porque ele é uma reagdo social a circunstancias
reais e especificas. O verdadeiro filésofo, pensa Hegel, longe de limitar-se a oferecer
critérios abstratos (por exemplo, uma teoria do direito natural proveniente de algo como

a “razao pura”) para deslegitimar a ordem existente, considera

a legislacdo em geral e suas determinagdes especificas ndo isolada e
abstratamente, mas como 0 momento dependente de uma totalidade,
em conexdo com todas as outras determinagdes, que constituem o
carater de uma nacdo e de um tempo. Nesta conexdo, elas adgquirem
seu significado verdadeiro bem como sua justificacdo (HEGEL,
1989, 83, p 35).

Um sistema filosofico de direitos naturais é incapaz de compreender e muito
menos de prever todas as circunstancias especificas que integram a real vida de um
povo e, portanto, é incapaz de disciplinar esta mesma vida. Em contraste, o direito
positivo amadurecido na convivéncia real em uma sociedade abrangeria estas
particularidades e circunstancias que ndo podem ser determinadas a priori. Uma

filosofia produzida por um intelecto abstratista ndo pode oferecer solugdes para as

7 Atualmente, nossas redes sociais oferecem incontaveis exemplos de gente deste tipo.
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particularidades e necessidades circunstanciais nascidas a partir das “determinacdes”
que estdo no “carater” especifico de uma “nagdo e de um tempo”.

Neste ponto, Hegel aproxima-se bastante do pensamento politico de Burke, que
combateu duramente em sua época aquilo que ele julgava ser o carater abstrato do
pensamento dos revolucionarios franceses, que desejavam e reconfiguracdo total da
ordem politica a partir de ideias puramente filos6ficas. Segundo Burke, filésofos que se
pretendem os mestres do destino politico das na¢Bes ndo passariam de homens que
vivem e negociam “pelo seu proprio estoque de razdo”, e, como “este estoque de cada
homem ¢ pequeno”, o melhor ¢ “se valer do banco e do capital gerais das nacdes e das
eras” (BURKE, 2017, p. 140). Ora, este capital geral das na¢des — que nada mais é que
0 conhecimento de vida acumulado por incontaveis geracdes — estariam condensados
nas tradigdes. Em outras palavras, também em Burke ha uma Sittlichkeit superior ao
entendimento abstrato restrito a normas morais e juridicas abstratas. E por isso 0s riscos
denunciados por Burke em 1790, em seu trabalho Reflexdes sobre a revolugdo na

Franca, séo relembrados por Hegel em Principios de filosofia do direito, de 1820:

Chegando ao poder, estas abstrac@es, por um lado produziram, desde
que conhecemos a espécie humana, o primeiro espetaculo
extraordinario: o de principiar, de antemdo e pelo pensamento, a
Constituicdo de um grande Estado real com a queda de tudo aquilo
que é vigente e dado, para querer dar-lhe como base apenas o
pretensamente racional. Por outro lado, porgue sdo apenas abstracGes
destituidas de ideia, conduziram o experimento aos acontecimentos
mais horriveis e drasticos (HEGEL, 1989, §258, p. 400).

Além disso, a consciéncia moral que amadurece a partir de relagbes sociais concretas
tende a emitir juizos que refletem este tipo de amadurecimento. Retomemos aqueles dois tipos
de postura que expressam a consciéncia juridica e moral ainda abstrata, 0 egoista e o moralista
revoltado, e suas atitudes relacionadas a assuntos cotidianos. Mais precisamente, tomemos o
exemplo das discussfes sobre maus-tratos dos animais. Ndo raramente, deparamo-nos
com pessoas que amaldicoam toda a espécie humana apos ler alguma reportagem que
denuncia aquele tipo de violéncia. Mas isso apenas reflete o estado abstrato da
consciéncia destes moralistas raivosos, e este estado abstrato, por sua vez, decorre da
auséncia de envolvimento direto com pessoas, e até com os proprios animais. Pois todo
aquele que, ao sustentar contato direto e real com pessoas e animais, ultrapassou a
abstracdo moral e transitou para a eticidade, sabe que animais também ferem animais, e

que muitas pessoas manifestam uma preocupagao genuina com o bem-estar dos mesmos
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em um nivel muito superior do que eles proprios manifestam entre si®. Parafraseando
Schopenhauer, pode-se dizer que o moralista revoltado esquece que a espécie humana
contém em si o pecador, mas também o redentor deste mundo (cf. SCHOPENHAUER,
1977D, 8§60, p. 411).

Por outro lado, o tipo egoista recorre a abstraces juridicas para justificar sua
indiferengca em relagdo ao sofrimento de outros seres sensiveis. Argumentos
absolutamente lamentaveis como ‘“eles ndo sdo racionais”, “ndo possuem
personalidade”, “ndo contratam, ndo se apropriam, portanto ndo existem para o direito”,
sdo bastante tipicos neste contexto, e passam por teses absolutamente justificaveis
aquele odioso grupo de pessoas destituidas de espirito. Aqui, a falta de vivéncia na
eticidade concreta também pode ser a raiz do problema. Pois qualquer um que tenha
tido contato efetivo com um animal sensivel, como um cdo, ndo podera evitar de
sensibilizar-se com qualquer sofrimento infligido sobre 0 mesmo, a menos que seja
despossuido de sentimentos e de qualquer senso de compaixao. Portanto, pode-se dizer
que a criacdo de normas juridicas destinadas a defesa dos animais irracionais contra

qualquer tipo de crueldade, indica claramente um sistema juridico mais concreto.

Possiveis erros abstratistas do proprio Hegel

a) O aspecto “‘situacional” da ética hegeliana

Na secdo anterior, foi explicado que a solucdo da oposicdo entre moralidade e
direito abstrato é a eticidade. Porém, uma consequéncia desta solucdo é o amor
hegeliano ao “fato” (DEL VECCHIO, 1979, p. 153), o que conduziria Hegel ao pior
tipo de conservadorismo: aquele da resignacdo diante da realidade efetiva, porque
santifica-a. Ou seja, a eticidade, ao oferecer uma solucéo, talvez tenha constituido um
novo problema, e ainda mais grave, porque reduziria a atitude racional/concreta a uma
espécie de passividade diante do que esta posto na realidade. E certo, porém, que Hegel
buscou contornar esta possibilidade, ao assumir que a efetividade (Wirklichkeit)
distingue-se da “existéncia passageira” (voribergehendes Dasein), 0 que esta exposto

no trecho citado no inicio deste trabalho, contido no 81 de Principios de filosofia do

8 Para ilustrar isso, posso citar uma experiéncia pessoal recorrente na vida de um conhecido bastante
preocupado com a causa animal. Diz ele que, ndo raramente, quando leva racdo a cachorros abandonados,
eles atacam-se mutuamente, enquanto ele, que é um ser humano, insiste pacientemente em alimenta-los.
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direito. Dito de uma forma talvez um tanto grosseira, em Hegel ha uma realidade real e
uma realidade iluséria. Regimes ditatoriais seriam parte desta Dasein passageira, e por
isso ndo expressariam a Wirklichkeit, e sistemas juridicos positivos podem conter regras
que se revelam, posteriormente, “injustas em si e para si” (HEGEL, 1989, 83, p. 36).
Logo, nem todo direito positivo expressa a Wirklichkeit, e a sua provisoriedade seria a
prova de que se baseia apenas sobre circunstancias contingentes, em lugar de expressar
o “verdadeiro conceito” de Direito.

Entretanto, este argumento é claramente insuficiente, porque qualquer coisa
empiricamente efetiva é passageira. Por isso Inwood (1997, p. 109) parece estar correto
ao dizer que Hegel “ndo forneceu nenhum critério para distinguir o real do aparente:
nem mesmo o melhor dos estados € irrepreensivel ou eterno”. Afinal, como alguém
poderia saber, dentro dos termos colocados pelo proprio Hegel, que este direito positivo
ao qual esta subordinado agora ¢é realmente “efetivo”, ou ndo passa de algo que existe
passageiramente? Toda critica a realidade efetiva pressupde um conceito que independe
da realidade efetiva. Esta funcdo critica € desempenhada pelas teorias dos direitos
naturais. Mas em Hegel, estes direitos naturais estdo compreendidos na categoria do
direito abstrato e, enquanto tal, esta destinado a ser superado na eticidade do Estado. E
certo que Hegel declara que o direito abstrato, apesar de insuficiente, € parte necessaria
do conceito concreto e total do direito e, por isso, ha de ser preservado®. Mas ele
também declara que estes direitos perdem sua absolutez diante das exigéncias da
eticidade, mais particularmente, do Estado. Por exemplo: o Estado estaria juridicamente
autorizado a desapropriar certos cidaddos em caso de emergéncia pablica, como uma
guerra (cf. 8324 de Principios de filosofia do direito). Entéo o direito abstrato ha de ser
conservado até certo ponto, ou apenas em certas circunstancias. Consequentemente, as
formulas de Hegel sobre um problema especifico como o de saber quando conservar a
propriedade, e quando revoga-la, parecem se perder na indefinicdo, e com isso sua
filosofia cai em uma imprecisdo ainda maior do que aquela que ele acusa na formula do
imperativo categorico de Kant, quando diz que este, por si sO, é incapaz de oferecer

critérios seguros de decisdo especifica diante das circunstancias.

® Dai Hegel repreender a Repuiblica de Platdo: “A ideia do Estado platénico contém uma injustiga contra a
pessoa por considera-la incapaz de propriedade privada, como um principio geral. A representacdo (...) do
banimento do principio da propriedade privada pode-se oferecer facilmente a mentalidade que
desconhece a natureza da liberdade do espirito e do direito e ndo a compreende em seus momentos
determinados” (HEGEL, 1989, §46, p. 108).
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A solucdo, entdo, talvez ndo seja a superacdo dialética dos opostos, como
pretende Hegel, mas de sustentacdo das tensdes entre estes opostos. A dialética da
superacdo (Aufhebung) dos opostos numa terceira categoria, arrisca-se aqui propor uma
dialética tensional, consistente na manuten¢do do equilibrio daqueles mesmos opostos,
sem que se imponha a superacdo dos mesmos por meio de uma terceira categoria que
abrange-0s, a0 mesmo tempo que com eles ndo se confunde. Uma dialética deste tipo
acreditamos poder extrair do pensamento politico de Edmund Burke, quando este
sustenta a legitimidade dos direitos naturais, a0 mesmo tempo em que combate a
aplicacdo imediata destes Ultimos a realidade. Mais explicitamente, ela é exposta por
McAllister, a partir de seu trabalho sobre o pensamento de Eric Voegelin e a analise
deste Ultimo sobre o conceito de metaxy platdnica, que exploraremos nas préximas
paginas (cf. MCALLISTER, 2017, p. 196 e ss.).%

Em nossa interpretacdo, € possivel dizer, a partir de Burke, que a justica
concreta situa-se nesta tensdo, pela qual busca-se adaptar a realidade a ditames
transcendentes do direito natural e, a0 mesmo tempo, adapta-se estes direitos naturais as
condicdes que a realidade oferece de exequibilidade dos mesmos. Deste modo, afasta-se
realmente (e ndo apenas em palavras, como faz Hegel) um conservadorismo
situacional, e retém-se um conservadorismo transcendental, que oferece instrumentos
tanto para a conservagdo quanto para a reforma juridico-politica de um povo®.

Os critérios para se decidir 0 que é concretamente justo ou injusto seriam o
resultado do equacionamento das exigéncias transcendentes da justica natural,
irredutivel a este mundo, e das condic6es de possibilidade empirica oferecidas por este
mesmo mundo. Ainda que seja muito sutil a distingdo entre a sustentacdo da tensao e a
superacdo dialética (alguns poderiam dizer que esta € mais uma diferenca nas palavras

do que no conceito), parece-nos mais satisfatorio ndo reduzir os direitos naturais a

10 Também ¢ possivel que a dialética tensional encontre paralelos na “dialética da participacio”,
apresentada por Louis Lavelle para distinguir sua propria dialética da de Hegel, que o pensador francés
qualifica como “dialética da contradi¢do” (cf. PADILHA, 2012, p. 306 e ss.). Mas admitimos que uma
afirmacdo categérica sobre este paralelismo demandaria, de nossa parte, um estudo muito mais
aprofundado sobre o complexo pensamento de Lavelle. Um outro possivel antecedente a dialética
tensional ¢ a “dialética de complementaridade”, de Miguel Reale, pela qual busca-se evitar que “se
resolvam, uns nos outros, elementos que s6 tém significado como termos heterogéneos, embora
necessariamente correlacionaveis”. E acrescenta Reale: “s6 assim, ser-nos-4 dado evitar o caminho j&
experimentado por Hegel e que, no dizer de Cassirer, sacrificou na filosofia do espirito o ideal ao fatico”
(REALE, 1978, p. 515). Ora, como mostraremos em seguida, € precisamente isto que também buscamos
evitar ao adotar uma dialética tensional em lugar da Aufhebung definida nos termos de Hegel. Talvez,
“dialética tensional” seja apenas uma outra expressdo para “dialética da complementaridade”.

11 Sobre os conceitos de ‘“conservadorismo situacional” e aquilo que chamamos aqui de
“conservadorismos transcendental”, ver CATHARINO, 2015, p. 124 e ss.
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categoria de uma abstracdo a ser superada na eticidade do Estado. Além disso, pela
teoria da tensdo, ndo se revoga o0 transcendente, e assim ndo precisamos repetir com
Hegel, em seu prefacio aos Principios de filosofia do direito, que o “real é o racional, e
o racional ¢ real” (ou “o que ¢ efetivo € racional, e o que ¢ racional ¢ efetivo™), 0 que
parece-nos expressar uma retorica vazia, ja que o proprio Hegel ndo oferece critérios
definitivos pelos quais se possa distinguir a Wirklichkeit da Dasein passageira. Se ndo
podemos saber o que é de fato “efetivo” em lugar de “existéncia passageira”, entdo o
que se ganha ao associar razdo e efetividade, que é uma no¢do desconhecida?

Por outro lado, a teoria da tensdo aqui acolhida reconhece o erro, tanto quanto o
acerto, como inerentes a realidade empirica, de sorte que toda legislacdo positiva, tal
como a experimentacdo cientifica, se da por erros e acertos. Em Hegel, na realidade
empirica o erro € o acidental, e o acerto, o essencial. E é de se questionar se, ao reduzir
a razdo ao efetivo, procedendo assim a esta imanentizagdo total da existéncia, Hegel ndo
estd caindo no erro abstratista de reduzir a riqueza contida na tenséo entre transcendente
e imanente a simplicidade da imanentizacdo pura e simples. Este deve ser o limite a toda
superacdo dialética: precisamente quando desta superagdo entre opostos, desta “sintese”,
resultar uma categoria mais pobre e, portanto, mais abstrata, a dialética ha de resignar-se
no estado de tensdo entre opostos. Quando Lukacs (1978, p. 65) questiona a partir de
que ponto o “heracliteanismo logico de Hegel apresenta necessariamente limitacdes”,
isto é, qual o ponto para além do qual o avanco dialético estd impedido de efetuar
transformacdes através da neutralizacdo das oposicdes, nossa resposta seria esta: 0
limite da Aufhebung encontra-se precisamente no momento em que Sua execucao
empobrecer, em lugar de enriquecer, nossa compreensdo sobre a realidade. O avanco
dialético para além deste ponto resulta em abstratismo, e ndo em concrecao.

E que, além disso, a ndo-revogacdo do transcendente como forma de evitar a
imanentizacdo total da existéncia € uma consequéncia bastante relevante, segue-se do

que serd agora explicado.
b) A imanentizacéo total da existéncia
Apesar de Hegel fornecer fortes elementos tedricos pelos quais podemos

combater, ao menos filosoficamente, as tendéncias mais perniciosas de nosso tempo

com relacdo & moral e ao direito, no entanto é preciso notar que sua prépria filosofia
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contém os fundamentos de nossa atual crise. E tais fundamentos seriam de dois tipos: a
imanentizacdo de Deus, e a suposi¢do de que a completude da eticidade se d& no Estado.
A crise da modernidade associada ao fanatismo ideoldgico constituiu-se em um
dos principais assuntos sobre os quais ocupou-se Eric Voegelin. De acordo com
Voegelin, a experiéncia social dos povos sempre reflete uma busca por ordenagéo
conjunta a partir de “fins divinos ¢ humanos” (VOEGELIN, 2014, p. 27), busca esta que
sofre deformagdo sempre que o divino, isto é, o transcendente, é reduzido a imanéncia.
E entdo o resultado é a desordem. O polo divino, enquanto “fonte transcendental” de
ordem, jamais pode ser apagado, mas apenas desfigurado. Esta desfiguracdo ocorre nas
construcdes ideoldgicas, quando estas, por exemplo, transferem os simbolos da
escatologia cristd (a nocdo de salvacdo, de messias, etc.) a acdo politica mundana. O
resultado entdo € um adoecimento espiritual generalizado, pelo qual as pessoas passam
a dedicar-se fanaticamente a empreendimentos politicos sob a esperanca de alcancar
uma salvacdo mundana que, a rigor, jamais poderia ser mundana. Em poucas palavras,
quando se “imanentiza os simbolos da transcendéncia” (formula recorrente relacionada
a Voegelin), a politica torna-se religido; o politico, torna-se o salvador; e o cidadéo,
converte-se em seguidor fanatico. Os fenémenos historicos do nazismo alemao e do
socialismo soviético sdo exemplos recorrentes de ideologias que protagonizam aquele
tipo de imanentizacdo dos simbolos transcendentes da ordem. Tanto o socialismo
guanto o nazismo prometiam a salvacdo mundana por meio da acdo politica. A tdo
comentada “conclusdo da Histéria” entre marxistas nao possa de uma versao imanente e
deformada do apocalipse cristdo. A salvacdo mundana converte-se em principal norte da
esperanca quando ndo se espera mais nada do polo divino/transcendente da existéncia.
Portanto, a eliminacdo do polo divino é a condicdo do fanatismo politico-ideoldgico, e
esta eliminacdo expressa-se na idolatria ao conceito de Estado, idolatria esta que
encontra lugar na filosofia de Hegel, ao descrever o Estado como o apice da eticidade, o
“racional em si e para si”’, um “fim proprio absoluto” (HEGEL, 1989, §258, p. 399).

Por isso ndo surpreende que, para Voegelin, Hegel fora um dos principais
promotores intelectuais deste tipo de deformacéo da realidade. O motivo desta acusacao
é bastante procedente: em Hegel, a dialética € o motor das transformag6es historicas e
sociais, € atua como estrutura de toda a realidade; logo, o tnico “Absoluto” seria o
préprio processo de transformagdo guiado pela dialética. Nada estd para além do
processo mundano: o polo divino é eliminado, e assim resta apenas a mundaneidade em

constante transformacdo dialética. O abstratismo kantiano pode conduzir-nos ao
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individualismo extremado; mas o abstratismo hegeliano, muito pior, conduz-nos a
imanentizacdo extremada, e esta é a principal raiz das ilusdes quanto a perfectibilidade
humana, pois esta categoria de ilusdo contém em si as raizes do totalitarismo.

Para que ndo figuemos no terreno das pressuposicoes, esclareceremos melhor
isso. Ao reduzir toda a realidade ao imanente, ao reduzir a dialética e a razdo ao
imanente, 0 homem, como ente imanente, converte-se em expressao maxima da “ideia”.
E no homem que o “Espirito” obtém consciéncia, ¢ ndo em algo para além do homem.
Diversamente da metafisica platbnica que separa cuidadosamente as esferas do
transcendente e do imanente, em Hegel, toda a razdo, todo o logos, s6 podem ser
encontrados no imanente mesmo e, nestas condicdes, toda a perfeicdo (que, em Platéo, é
transcendente) € agora imanentizada. Nestes termos, 0 imanente estd em um processo
rumo a perfeicdo e, com isso, a virtude da esperanca, que em sua forma crista é um
esperar pelo Deus transcendente, degenera-se em um esperar pela perfeicdo mundana. E
é por isso que, em Hegel, o verdadeiro templo de iluminacéo espiritual ndo pode ser a
igreja, mas o Estado, que ¢ “a vontade divina enquanto espirito presente que se desdobra
na configuracdo efetiva [wirklichen Gestalt] e organizagdo de um mundo” (HEGEL,
1989, 8270, p. 417-418). A partir destas premissas, é facil extrair a conclusdo: a agado
estatal torna-se o instrumento de promo¢do daquela perfeicdo, nela a “ideia”
desencadeia aquele processo rumo a perfeicdo, e, com o fim de alcangar a perfeicéo,
tudo esta permitido. Individuos que eventualmente discordem devem ser ignorados ou
até eliminados enquanto fatores meramente passageiros, acidentais; afinal, € na
condicao de “membros do Estado” que os individuos “tém o seu mais elevado dever”
(HEGEL, 1989, §258, p. 399).

Por isso, ousamos aqui afirmar que, em Platdo, o totalitarismo imanente,
empirico, é um mero acidente; mas em Hegel, a consequéncia histdrica do totalitarismo
¢ a substancia de sua filosofia. Muito acertadamente, Arendt notou que a “lei do
movimento”, em substituicdo ao estatico direito natural, € a propria definicdo de
“terror”, que por sua vez ¢ “esséncia do dominio totalitario” (ARENDT, 2014, p. 618).
Intimamente ligada a isto esta a principal caracteristica dos regimes totalitarios, que é o
desprezo pelo ser, e a consequente reveréncia pelo devir: “as ideologias tém a tendéncia
de analisar ndo o que ¢, mas o que vem a ser, o que nasce e passa”’ (ARENDT, 2014, p.
627), dai a substituicdo do estatico juris naturalis pelas dindmicas “leis do movimento”.
As duas espécies deste ultimo tipo de lei seriam a Lei da Natureza dos nazistas, e a Lei

da Historia dos bolcheviques (ARENDT, 2014, p. 615 e ss.). Ora, é precisamente nisto
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que consiste um dos aspectos mais fortes da filosofia hegeliana: a anulagédo do ambito
estatico da realidade, para reduzi-la apenas a sua dimenséo imanente, palco sobre o qual
se da o movimento. E certo que Hegel alertou-nos sobre o mal do revolucionario
seduzido pelo fanatismo religioso, e isso equivale a uma denuncia da ideologia (cf. o
8270 e 85 de Principios de filosofia do direito). Na melhor das hipoteses, Hegel teria
denunciado o mal da ideologia, tanto quanto apresentado, inadvertidamente, 0s
fundamentos filosoficos para a sustentacdo deste mesmo mal.

Claro, alguém poderia dizer que ao colocar a dialética como a estrutura da
realidade, Hegel divinizou o imanente. Mas isso colabora tanto para preservar a polo
divino da existéncia quanto se deificadssemos o diabo. Além disso, é precisamente esta
divinizacdo do imanente aquilo que as ideologias promovem, segundo a analise de
Voegelin. Nestes termos, pode-se dizer que Karl Marx foi mesmo um hegeliano
exemplar, pois, talvez, ninguém melhor do que ele executou teoricamente este
empreendimento. Aqui, ¢ irrelevante que Karl Marx tenha categoricamente “invertido”
a filosofia de Hegel, substituindo a “Ideia” pelas “condi¢cdes materiais” enquanto
principio diretivo da realidade. A Matéria, quando promovida a condicdo de Absoluto —
e é nesta promocdo que reside a esséncia do materialismo — € apenas um Deus

imanentizado.

c¢) Personalidade e “consciéncia de si”

Ha ainda um outro ponto no qual Hegel é vitima da propria doenca que
diagnosticou: ao reduzir a personalidade ao uso efetivo da razdo — de modo que “bebés
que ainda ndo realizaram sua potencialidade para tornar-se seres humanos racionais”
sdo ainda “contingentes” ¢ destituidos de “efetividade” (INWOOD, 1997, p. 107) —
Hegel cai no abstratismo de reduzir o valor juridico de um ser humano ao uso efetivo
desta razdo. No 835 de Principios de filosofia do direito, Hegel é categorico em afirmar
que “a personalidade s6 comeca quando o sujeito tem consciéncia de si”. Mas que este
modo de avaliar as coisas é altamente abstratista, pode ser facilmente notado ao
argumentarmos que, em termos hegelianos, s teriamos personalidade (e, portanto, s6
existiriamos para o direito) na medida em que nos mantivéssemos em estado vigilia,
uma vez que deixamos de ser racionais, e perdemos nossa “consciéncia de si”, a todo
momento em que dormimos, pois enquanto dormimos a razao e a consciéncia é apenas

poténcia, e ndo ato.
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Além disso, Hegel se contradiz, uma vez que sua teoria ensina que a razdo é
imanente as coisas. O que diferencia Hegel de outros filésofos é que para ele a razdo é
muito mais do que capacidade cognitiva humana. Um animal irracional ndo dispde de
faculdade racional de conhecimento, mas sua estrutura organica é racional, do contrério,
sequer poderia existir, sequer poderia efetivar-se, porque faltaria a ele aquilo que Mério
Ferreira dos Santos chamou de “proporcionalidade intrinseca” (SANTOS, 1959, p. 19;
2000, p. 111). E condicdo da existéncia de qualquer coisa que ela tenha sua lei, seu
namero, seu padrdo légico interno. A condicdo para que algo exista é que esteja de
acordo com leis formais da l6gica (por exemplo: um cavalo, se existe, ele ndo pode ser e
ndo ser cavalo ao mesmo tempo, ter e ndo ter quatro patas ao mesmo tempo, etc.). A
isso Hegel acrescenta: a condicdo de sua mudanca e transformacdo (o cavalo nasce,
envelhece, morre) é a dialética. Logo, nada pode ser totalmente “irracional”, como solto

ou independente de um processo intrinsecamente coerente.

Consideracoes finais

A aplicacdo das categorias do “concreto” e “abstrato” a questdes juridicas
problematicas mostrou que as mencionadas categorias podem ser excelentes
instrumentos tedricos na denuncia e consequente superacdo de visGes que, longe de
encontrarem verdadeiro fundamento racional, na verdade produzem resultados
aberrantes porque baseadas em uma perspectiva débil. Julgamentos que convertem
criminosos em monstros inumanos, ou, ao contrario, que pecam pelo excesso de
condescendéncia em relacdo a alguém que, afinal, em razdo de seus préprios atos cruéis,
ndo merece semelhante compaixdo; que degradam a instituicdo do casamento, que é
sagrada, a condicdo de simples contrato; que reduzem o valor da vida humana a alguma
formula reducionista como “investimento criativo humano”; que alternam entre o
individualismo cinico e o moralismo delirante... Todos estes juizos sdo lamentaveis
decorréncias de um intelecto abstratista que ainda ndo alcangou a visao concreta mais
abrangente e complexa da realidade e, portanto, encontra-se em franco antagonismo
com relacdo a mesma. O ressentimento contra a realidade é um sintoma seguro de uma
consciéncia abstratista, e por isso a obsessdo por deforméa-la em lugar de compreendé-la
€ um transtorno que constantemente preenche esse tipo de consciéncia. No fundo,
quando, por exemplo, alguém diz que o casamento € um mero contrato, na verdade quer

dizer com isso que deseja que todos considerassem 0 casamento COmo um mero
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contrato. Mas determinar quais vantagens subjetivas podem ser extraidas a partir deste
tipo de degradagdo forgada, isso € assunto para trabalhos posteriores.

Por outro lado, fomos forgados a reconhecer que o proprio Hegel, apesar de ser a
fonte teorica das citadas categorias tal como expostas neste trabalho, ndo deixou ele
mesmo de contradizer-se em algumas de suas conclusdes, que podem ser qualificadas
como abstratas. Talvez o exemplo mais contundente neste sentido seja a redugéo
hegeliana da realidade a sua esfera imanente. Talvez o auge do abstratismo seja a
conviccao de que todas as oposi¢des devam ser superadas em “momentos’ superiores,
pois é perfeitamente possivel pensar que a realidade seja em si mesma estruturada a
partir de uma tensdo insollvel entre o transcendente e o imanente, de maneira que a
consciéncia concreta ndo encontrard saida sendo resignar-se na metaxy platdnica, na
intermerdialidade tensional entre transcendente e imanente2,

Mas que talvez Hegel ndo tivesse conseguido manter-se totalmente coerente, em
suas conclusbes, aos préprios conceitos assumidos em suas premissas, nao deve
espantar o leitor. Pois 0s conceitos ndo séo produtos do artificio humano, e muito menos
se limitam as opiniGes pessoais de individuos, como se fossem objetos dos quais o
filosofo se apropria, podendo agora fazer deles o uso que desejar. Eles possuem, por
assim dizer, vida propria, e € por isso que aquele que os expde pode eventualmente
perder-se, e deles desviar-se, tal como alguem que, enquanto descreve uma paisagem
que observa atentamente ha muitas horas sem interrupcdo, repentinamente comeca a se
enganar sobre suas formas por causa do enfraguecimento de sua visdo. Os conceitos
limitam-se tdo pouco a mente daquele que os pensa, quanto uma paisagem que se exibe
no horizonte limita-se a percepcdo daquele que a contempla. E, em nosso modo de
interpreta-lo, € precisamente nesta constatacdo que se situa a melhor licdo ensinada por

Hegel.
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